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= Poder Judiciario
- Justica do Trabalho

PROCESSO N° TST-SLS - 1000626-69.2026.5.00.0000

REQUERENTE: MUNICIPIO DE RIO DE JANEIRO

REQUERIDO : SINDICATO MUNICIPAL DOS TRABALHADORES EMPREGADOS EM
EMPRESAS DE TRANSPORTE URBANO DE PASSAGEIROS DO
MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO - SMTEETUPM-RJ

GPVMF/afn

DECISAO

Trata-se de suspensdo de liminar ajuizada perante a Presidéncia do TST em
29/6/2026 pelo MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO, por meio da qual impugna a decisio unipessoal
proferida no plantdo judicidrio pela Desembargadora Maria Helena Motta do 1° Tribunal Regional do
Trabalho no julgamento do dissidio coletivo de greve n° DCG-0107816-81.2026.5.01.0000.

Segundo o autor, no dissidio coletivo de greve protocolado junto ao TRT1 foi
proferida decisdo no plantao judiciario para autorizar o inicio da greve dos empregados do transporte publico
urbano do Rio de Janeiro, mas fixou o patamar minimo de 50% de funcionamento da frota operacional ativa
de Onibus por linha e itinerario.

O ente publico argumenta que ¢ parte legitima para postular a suspensao da liminar
e o TST tem competéncia para a apreciagdao do pedido.

Defende que a fixacdo do percentual de apenas 50% da frota ndo atende as
necessidades da populacao usuaria do transporte publico de passageiros e causa grave dano a ordem publica,
seguranca ¢ economia publica, comprometendo a prestacdo do servigo essencial de transporte coletivo
urbano.

Afirma que a insuficiéncia do transporte publico prejudica a infraestrutura basica
de funcionamento da cidade e compromete direitos e atividades essenciais.

Argumenta também a existéncia de risco a ordem publica, pois foi verificado o
descumprimento do percentual minimo j& deferido pelo Tribunal Regional e estd havendo a depredagao de
onibus e estagdes de transporte publico.

Requer a suspensdo parcial da liminar proferida no dissidio coletivo de greve n°
DCG-0107816-81.2026.5.01.0000 no ambito do 1° Tribunal Regional do Trabalho para a majoragdao do
percentual de comparecimento da categoria durante a greve, fixando o percentual minimo de 80% da
operacdo do sistema de transporte coletivo de dnibus no municipio, calculado sobre a frota programada para
o dia util, por linha, itinerario e faixa horaria.

E o relatério.

Decido.
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Em primeiro lugar, reconhego a legitimidade ativa do municipio do Rio de Janeiro,
como ente publico interessado na prote¢do do interesse publico e para evitar manifesta lesdo a ordem, a
seguranga € a economia publica.

Aliés, na forma do art. 30, V, da Constitui¢do Federal, o municipio é competente
para organizar e prestar os servigos publicos de interesse local, inclusive o transporte coletivo.

Conforme relatado acima, a Desembargadora Maria Helena Motta, durante o
plantdo judiciario, deferiu parcialmente a tutela de urgéncia requerida nos autos do DCG n® 0107816-
81.2026.5.01.0000, nestes termos, fls. 99:

Diante do exposto, com fundamento no artigo 300 do CPC e nos artigos 10, inciso V, ¢ 11 da
Lei n°® 7.783/1989, DEFIRO PARCIALMENTE a tutela de urgéncia em carater liminar requerida
pela entidade profissional, para determinar as seguintes providéncias:

a) autorizar o inicio do movimento grevista a partir das 00h00 do dia 29 de junho de 2026
(fls. 4, 167);

b) determinar ao sindicato profissional suscitante (SINTRUCAD-RIO) e ao sindicato
patronal suscitado (RIO ONIBUS) a obriga¢io de garantir a manuteng¢io de, no minimo, 50%
(cinquenta por cento) da frota operacional ativa de 6nibus em circulagdo, por linha e itinerario,
durante todo o periodo de paralisagdo (fls. 2, 164);

¢) fixar multa cominatoria diaria no valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais) aplicavel de
forma independente a cada uma das entidades sindicais (SINTRUCAD-RIO e RIO ONIBUS) em
caso de descumprimento do patamar de frota minima fixado (fls. 2);

d) vedar a contratag@o de trabalhadores substitutos temporarios com o propdsito de frustrar a
greve, bem como obstar dispensas de grevistas sem justa causa sob motivagdo exclusiva de
participagdo no movimento, até o julgamento definitivo deste feito (fls. 2, 40);

e) postergar a analise dos pedidos relacionados as cldusulas econdmicas ¢ sociais da pauta
de reivindicagdes, bem como sobre a quitacdo ou desconto dos salarios dos dias parados, para
julgamento definitivo perante o Colegiado da SEDIC (fls. 41).

O ente municipal informou que apresentou pedido de reconsideracio da decisdo e
estd com audiéncias marcadas perante o 1° Tribunal Regional para a solug¢do do conflito.

Com efeito, a suspensdo de liminar de sentenga, de acérdao ou de seguranca ¢
instrumento de natureza excepcional destinado a subtracdo dos efeitos de decisdao concedida em desfavor da
Fazenda Publica ofendendo manifestamente o interesse publico, em flagrante ilegitimidade ou em caso de
risco de grave lesdo a ordem, satide, seguranga ou a economia publicas.

O pedido de suspensdo da execucdo da decisdo proferida contra o Poder Publico
tem natureza juridica de contracautela e destina-se a impedir a eficdcia da decisdo que pode causar dano
irreparavel ao interesse publico.

Essa ¢ a redacdo do art. 4°, caput e § 1°, da Lei n® 8.437/1992:

Art. 4° Compete ao presidente do tribunal, ao qual couber o conhecimento do respectivo
recurso, suspender, em despacho fundamentado, a execug@o da liminar nas agdes movidas contra o
Poder Publico ou seus agentes, a requerimento do Ministério Publico ou da pessoa juridica de
direito publico interessada, em caso de manifesto interesse ptblico ou de flagrante ilegitimidade, e
para evitar grave lesdo a ordem, a saude, a seguranca e a economia publicas.

§ 1° Aplica-se o disposto neste artigo a sentenga proferida em processo de acdo cautelar
inominada, no processo de acdo popular ¢ na agdo civil publica, enquanto ndo transitada em
julgado.

O art. 25, caput, da Lei n° 8.038/1990, apesar de especifico para o Superior
Tribunal de Justica — STJ, pode ser aplicado subsidiariamente na Justi¢a do Trabalho, especialmente aqui no
Tribunal Superior do Trabalho - TST. Confira-se:
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Art. 25 - Salvo quando a causa tiver por fundamento matéria constitucional, compete ao
Presidente do Superior Tribunal de Justica, a requerimento do Procurador-Geral da Republica ou da
pessoa juridica de direito publico interessada, e para evitar grave lesdo a ordem, a saude, a
seguranga ¢ a economia publica, suspender, em despacho fundamentado, a execugdo de liminar ou
de decisdo concessiva de mandado de seguranga, proferida, em Unica ou ultima instancia, pelos
Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados e do Distrito Federal.

Na mesma linha estabelecem os arts. 308, caput, e 309, caput, do Regimento
Interno do TST:

Art. 308. O Presidente do Tribunal, na forma da lei, a requerimento do Ministério Publico do
Trabalho ou da pessoa juridica de direito publico interessada, ¢ para evitar grave lesdo a ordem, a
satde, a seguranca ¢ a economia publicas, pode suspender, por decisdo fundamentada, a execugdo
de liminar ou de decisdo concessiva de mandado de seguranga, proferida em ultima instancia pelos
Tribunais Regionais do Trabalho.

Art. 309. O Presidente, nos termos da lei, a requerimento do Ministério Pblico do Trabalho
ou da pessoa juridica de direito publico interessada, em caso de manifesto interesse publico ou de
flagrante ilegitimidade, ¢ para evitar grave lesdo a ordem, a satde, & seguranga ¢ a economia
publicas, podera, por decisdo fundamentada, suspender a execugdo de liminar ou a efetivacdo de
tutela provisoria de urgéncia ou da evidéncia concedida ou mantida pelos Tribunais Regionais do
Trabalho nas a¢des movidas contra o Poder Publico ou seus agentes.

Conforme orientagao do STF, € restrito o instituto da contracautela e “nao constitui
em qualquer hipdtese a suspensdo de liminar sucedaneo recursal, condicionado o seu manejo a prevencdo de
grave lesdo ao interesse publico primario (SL 56-AgR/DF, Rel. Min. Ellen Gracie, Tribunal Pleno, DJ
23.6.2006; SL 1.234-AgR/PI, Rel. Min. Dias Toffoli, Tribunal Pleno, DJe 26.11.2019; SS 3.450-AgR/CE,
Rel. Min. Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, DJe 12.3.2010; STA 512-AgR/PI, Rel. Min. Cezar Peluso,
Tribunal Pleno, DJe 08.11.2011, v.g.).” (STP-959 MC, Rel. Min. Presidente Rosa Weber, DJe de 25/8/2023).

Ainda segundo o STF “a concessdo de medida de contracautela ostenta carater de
absoluta excepcionalidade. Assim, a suspensdo da decisdo somente se justifica nos casos em que
efetivamente demonstrado pela parte interessada risco de ‘grave lesdo a ordem, a satde, a seguranca e a
economia publicas’” (SL 1832, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, DJe 18/8/2025).

Na situagdo, como visto, o ente publico deixa claro que pretende suspender os
efeitos da decis@o liminar no dissidio coletivo de greve n® 0107816-81.2026.5.01.0000, que determinou a
manuten¢do de apenas 50% da frota operacional ativa de 6nibus em circulagao, por linha e itinerario.

De fato, o transporte publico ¢ direito social garantido pela Constituicdo da
Republica e dever do Estado, que deve ser organizado e fornecido pelo ente municipal (art. 6°, caput, e 30, 'V,
da Carta Magna).

A intervencgao judicial sobre o exercicio do direito de greve, sobretudo por meio de
medidas de urgéncia, constitui providéncia de natureza excepcional, ndo implicando, nesta fase processual,
juizo definitivo acerca da abusividade do movimento paredista.

Em sede liminar, a atuagdo jurisdicional limita-se a andlise, em cogni¢do sumaria,
dos riscos concretos a coletividade e das medidas necessdrias para compatibilizar o exercicio do direito
fundamental de greve com a continuidade minima dos servigos indispensaveis.

O direito de greve, assegurado pelo art. 9° da Constituicdo da Republica, deve ser
exercido em harmonia com outros valores igualmente tutelados pelo ordenamento juridico, notadamente a
preservacdo da ordem publica e a garantia de atendimento das necessidades inadidveis da comunidade,

especialmente quando se esta diante de servigos de natureza essencial.
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Nessa linha, a Lei n® 7.783/1989 estabelece que, em caso de paralisagio em
atividades essenciais, devem ser assegurados os servicos indispensaveis, cabendo ao Poder Judicidrio,
quando necessario, fixar os pardmetros minimos para sua manutengao.

E legitima a fixacdo de contingente minimo razoavel de trabalhadores, apto a
assegurar, durante a paralisacdo, a manutencao dos servigos indispensdveis ao atendimento das necessidades
inadiaveis da coletividade.

Como mencionado, no caso concreto, verifica-se que a paralisacdo atinge servigos
vinculados ao transporte publico de 6nibus, cuja natureza revela-se inequivocamente essencial, com potencial
impacto direto sobre a populag@o usuéria do sistema.

Conforme a jurisprudéncia consolidada da Secdo Especializada em Dissidios
Coletivos, ha a necessidade de fixacdo de percentual minimo de funcionamento que preserve, de forma
adequada e proporcional, a continuidade dos servigos, sem esvaziar o contetido do direito de greve.

Nesse contexto, considerando-se que o pedido de suspensdo destina-se a tutela de
interesse difuso (regular continuidade do servigo publico) e esta evidente nos autos a lesdo a ordem e a
seguranga publica, se reveste de plausibilidade juridica o pedido de contracautela.

Tendo em vista as peculiaridades do caso e os elementos constantes do dissidio
coletivo e da suspensdo de liminar, revela-se necessaria a fixagdo de patamar elevado de funcionamento,
considerando a essencialidade dos servigos prestados; o potencial impacto direto a seguranga, ordem publica
e dignidade da populacdo; e a necessidade de evitar colapso na prestagao dos servigos.

Por conseguinte, buscando compatibilizar o exercicio do direito de greve com a
preservacdo dos interesses da coletividade, em conformidade com os pardmetros legais e constitucionais,
determino, sob pena de multa diaria de R$ 100.000,00 (cem mil reais) a representagdo da categoria
profissional, a manutencao de, no minimo, 80% (oitenta por cento) da frota operacional ativa de 6nibus em
circulagdo, por linha e itinerario.

A verificagdo do cumprimento do percentual minimo deve ser realizada pelo
Municipio do Rio de Janeiro, que tem meios eletronicos de controlar a operagdo de transporte coletivo
rodovidrio de passageiros.

Caso fique comprovado nos autos do dissidio coletivo de greve um eventual
conluio ou combinagdo entre os sindicatos profissional e empresarial com a finalidade de lesar os cofres
publicos e injustificadamente majorar os subsidios pagos pelo Municipio do Rio de Janeiro as empresas de
transporte publico, o valor da multa sera estendido para o sindicato patronal e duplicado para R$ 200.000,00
(duzentos mil reais), tanto para o sindicato profissional como patronal.

Diante do exposto, restaram demonstrados os requisitos autorizadores da
concessao de medida de contracautela requerida pelo ente publico municipal, porquanto a decisdo impugnada
representa risco concreto, imediato e acentuado de grave lesdo a ordem e a seguranga publicas.

Defiro o pedido de suspensdo da liminar concedida no DCG-0107816-
81.2026.5.01.0000 pela Desembargadora Maria Helena Motta em tramite no 1° Tribunal Regional do
Trabalho para determinar a manutencio de, no minimo, 80% (oitenta por cento) da frota operacional
ativa de onibus em circulagio, por linha e itinerario.

Incumbira ao Municipio do Rio de Janeiro fiscalizar o cumprimento do
percentual minimo de operacdo do transporte coletivo rodoviario de passageiros.

A suspensdo da seguranga deve perdurar até o julgamento de mérito do dissidio

coletivo de greve pelo 6rgao colegiado competente da Corte local.
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Oficie-se, com urgéncia, acerca do inteiro teor da presente decisdo a Presidéncia
do 1° Tribunal Regional do Trabalho e o Desembargador Relator do dissidio de greve, juntando-se copia da
presente decisdo no processo principal.

Intimem-se o Ministério Publico do Trabalho, o requerente (Municipio do Rio de
Janeiro) e os requeridos (SINDICATO DOS TRABALHADORES EM EMPRESAS DE TRANSPORTE
RODOVIARIOS DE PASSAGEIROS URBANO, INTERMUNICIPAL, INTERESTADUAL,
FRETAMENTO, TURISMO, ESCOLAR, CARGAS, LOGISTICAS E DIFERENCIADOS DO MUNICIPIO
DO RIO DE JANEIRO — SINTRUCAD-RIO e SINDICATO DAS EMPRESAS DE ONIBUS DA CIDADE
DO RIO DE JANEIRO - RIO ONIBUS).

Transcorrido o prazo para interposi¢do de recurso, arquive-se.

Publique-se.

Brasilia, 30 de junho de 2026.

LUIZ PHILIPPE VIEIRA DE MELLO FILHO

Presidente do Tribunal Superior do Trabalho
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